INVESTIGACION ODICMA N° 82-2003- TACNA- MOQUEGUA

_ima, veintiuna de enerc del dos mil cinco.-

‘ VISTO: El recurso de apelacién
interpuesto  por  Luzarmenia Salazar Bermoa caontra la  resolucidn nimero
cuatrecientos noventa y nuave expedida por el Jefe de la Oficina de Conlrol de la
Magistratura del Peder Judicial, de fejas mil treintiune a mil treinta y ocho, su fecha
treinta de mayo del dos mil fres, mediante la cual se le impone la medida disciplinana
de suspensién en el ejercicio del ¢argo por el témino de treinta dias, por su
actuacién comeo Jueza del Segundo Juzgado Especializado en lo Civil de Tacna; y,
CONSIDERANDO: Primero: Que, de la exiensa investigacidn realizada por la
Oficina Distrital de Control de la Carle Superior de Justicia de Tacna - Moquegua, se
desprende que, especificamente, se atribuye a la recurrente los siguientes cargos,
£ con relacion al Expediente nimero dos mil guidn dos mil treintidds, seguido por don
} Carlos Alberta Mendoza Abril contra dan Edmunda Mendoza Arana y dofia Marina
Agustina Abril Caceres de Mendoza, schre Ejecucién de Garaniias: a) no haber
reafizado las publicaciones del remate judicial con las precisiones que seiala la ley,
consideranda que el Bance de Lima Sudameris Haolding Sociedad Anonima, hoy
Bance Wiess, era acreedor preferente respecto al inmueble ejscutado; b} haber
grdenado la adjudicacion y fransferencia del bien a faver del ejecutante Carlos
; Albertc Mendoza Abril, sin advertir que axistia acreedor preferente y, ¢) haber
dispuesto la cancelacidén de tedo gravamen gus pesaba sobre el bien adjudicado,
incluyendo la garantia hipotecaria a favor del Banco de Lima Sudamens Holding
Sociedad Andnima; v ¢on relacidon al Expediente numerc das mil guidn quinientos
treinta v ocho, seguido por don GCarlas Alberto Mendoza Afril contra don Raul
- Mendoza Abril, sabre Ejecucién de Garantias: a} haber llevado & cabo |a diligencia
(‘\ de remate judicial sin percatarse de la imegularidad en las publicacianes de los
:EU avisos judiciales, ni citar al Bango Santander Central Higpano como acresdor
preferenta del bien ejecutado; b) haber dispuesto |la adjudicacién y transferencia del
bien a favor del ejecutante Carlas Alberto Mendoza Abril sin advertir que existla
acreedor preferente v, ¢) haber dispuesto el levantamiento de todo gravamen que
pesaba sobre el bien adjudicado, incluyendo la garantia hipotecaria a favor dsl
Banco Santander Central Hispano, Segundo: Que, la medida disciplinaria de
suspension por treinta dias impuesta por el Jefe de la Oficina de Control de la
Magistratura de! Poder Judicial se sustenta en gue, al ne haber obsevado la
Magistrada sancionada las formalidades que sefiala la Ley adjetiva, ha infringido el
deber impueste por el inciso primere del articulo ciento ochenta y cuatro del Texto
Unico Ordenado de la Ley QOrganica del Poder Judicial, originando las deficiencias
precisadas precedentemente; las mismas gue han causado perjuicio econdmico a
las entidades bancarias, las gue al no haber tenido conocimiento de la diligencia de
remate hasta despues de realizada la adjudicacion y transferencia da los bignes
dadas can anterioridad en garantia hipatecaria, no pudieron sjercer el derecho gue
tenian sobre el mismo; Tercero: Que, efeclivamente, aparece de la investigacion
que los procesos seguidos ante e Segundo Juzgado Especializado Civil de Tacha,

gignados con los numeros dos mil guidn dos mil ciento catarce, dos mil
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guidn dos mil treintidds y dos mil guién quinientes treinta y ocho, fueron tramitados
/en forma irregular desde su inicio, pues al no haberse realizado un estudio cabal de
/ 05 racaudos anexados a la demanda por ningune de los Jueces que tuvieron a su
cargo dichos procesos, se omitid cifar confarme lo prescribe el arficuio seiscientos
noventa del Caodigo Procesal Civil, a quienes tienen derecho preferente sobre ios
~-blenes gravados, situacidn que no fue advertida por la Magistrada quejada,
incumpliendo eon elle la disposicion contenida en &l articulo setecientas Yeinta y
cuatrp inciso tercern, del cdodige acotade; Cuarts: Que, sin embarge, en él
Expediente niomero dos mil guidn dos mil ciento catorge, la Jueza Luzammenia
Salazar Berroa si advirtid que la publicacidn de avisos judiciales no se hatiia
realizadgo confomme a ley, declarando, entonces !a nulidad del acta det primer remate
judicial asi como de tode lo actuado con posterioridad; resolucién que en copia corre
a fojas trescientos ochenta y tres, su fecha siete de noviembre del das mil, Quinto:
Cue, siendo asi, se concluys que la recurrente ha incurrdoc en responsabilidad
funcional al no realizar en su oportunidad mayor estudio de los procesos a su cange,
en los cuales por existir irregularidades evidentes debid regulanzarlas haciendo uso
det articulo ciento seis del Cédigo Procesal Civil, segin ei que, cuando Se presums
fraude o colusion enire las partes, el Juez de oficic debe citar a quien pueda resultar
. perjudicado, suspendiendo el tramite de 1a causa hasta por treinta dias; Sexio: Que,
* por ofra parte, también incurrid en otro emor cuandoe en cumplimiento del articulo
setecientos treinta y nueve, inciso sequndo, del referido cddigo, dispuso dejar sin
efecto 10s gravamenes que existian sobre los bienes, no resultando viable su
afirmacion expresada en el alegate de fojas mil noventa y nugve en al sentido qus, si
ne ordenaba aquello ingurria en delito de prevaricato. Tampoco puede eximirse de
responsabilidad en cuanto a los avisos referentes al remate en razon a que el
corresponde a los servidores del Juzgado, pues la Magistrade como directora del
proceso es la respansable de velar porque se tramite conforme a las disposicianes
legales, respetando la garantia constitucional de cbservancia al debido procesc;
Séatimo: Que, por lo expueste, se cancluye que la Magistrado quejada ha incurrido
eh negligencia inexcusable en el ejercicic de su funcidn jurisdicsional, por lo que en
aplicacién de lo previsto en los ariculos doscientos seis, inciso segundo, y
doscisntos nueve del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica det Poder Judicial,
resulta de aplicacion la medida disciplinaria de muka; por tales fundamentos, el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en usoa de su atribuciones, de conformidad con
el informe de fojas mil ciento treinta a mi! ciento treintidés, por mayoeria; RESUELYE:
Revecar |a resolucidn nimero cuatrocientos noventa y nueve expedida por el Jefe
de la Oficina de Contro! de la Magistratura del Poder Judicial, que obra de fojss mil
treinta y uno a mil treinta y ocho, su fecha treinta de maya del dos mil tres, gue
impone medida disciplinaria de suspension a dofia Luzarmenia Salazar Berroa por el
termino de treinta dias, en su actuacidn como Jueza del Segunde Juzgado
Especializado en 1o Civil de




Pag. 03, INVESTIGACION ODICMA N° 89-2003- TACNA- MDQUEGUA

Tacna, la que reformandola se le impone la medida disciplinaria de multa
equivalente al diez por ciente de su remuneracién total; v los devolvieron.
Registrese, comuniquese y cimplase.
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El voto da los seflores Consejeros Andrés Echovarria Adrianzén y Luis Alharto
Mena Nuriez, es como sigue;



!
i’

!
f

1

s
i

VOTO SINGULAR

Ref.: INVESTIGACION ODICMA N° 85-2003-TACNA-MOQUEGUA.
Recurso de apelacion interpuesto por Luzavmenia Salazar Berroa contra fa

Resoluclén expedida por sl Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura,
gu fecha 30 de mayo det 2003,

VISTO: Es matera de grado ¢l Recurso de Apelacion propuesto por la Doclora
Luzarmenia Salazar Befros, Juez Suplente de |la Corte Suparior de Justicia de
Tacna Moguegua, contra la Resclucion del Sefiar Vocal Supremo Jefe de |a Oficina
de Control de la Magistratura del Peder Judicial de fecha 30 de Mayo def 2003 en
ol extremo gue le impone medida disciplinaria de suspensidn por 30 dias sin goce
de remuneraciones; CONSIDERANDO: Primerg.- Que la callficacién de una

f infraccién administrativa @ carge de la autoridad adminsstrativa sancionadora es

.K actividad juridica de aplicacian de norma que exige como presupuesto objetvo al
/ encuadre y subsuncion de la falta incriminada en e! tipo predetarminade

!;

legaiments; Sequndo.- Qua, lo actuado an la investigacion disciplinaria demuestra
que la Magistrada omitid sujetar su actuacidn procesal a los canones del Debida
Proceso Legal como era su obligacidon aegun asi dispone el incisc primero dsl
articulo ciento ochenta y custro del Texto Unico de la Ley Organica del Poder
Judicial, generando con allp grave peruicio a las entidades financieras Lima
Sudameris Holding S.A v Banco Samander Central Hispano Pert, quienes en su
calidad de terceros interesados no fueron notificados, no obstante la prescriocion
gue con caractar imperativo contiene el articulo seiscientos npoverta def Codigo
Procesal Civil, pese a contar con Hipoteca sobre los inmuebies en rango prefersnte
al de aguellas que motivaron los procesos de ejecLicidn de garantias, Tercero.-
Que los inmuebles sujetos a hipoteca preferante fuercn subastados vy adjudicades
a favor de acreedor hipotecario de segundo orden prescindiendo del derecho de
preferencia de quienes tenian la condicidn de acreedores preferenciales mediando
en &f tramite gravisimas iregularidades tales como la ya mencionada omision de
notificar a los acreedores preferantes; la omision de precisar en los avisos de
remaia judicial la existencia de los mencionados gravamenes preferanciales, la
publicacion de los avisos de remate en Diarios distintos a los encargados
oficialmente de la publicacion de esos actos procasales y por Gltimo la adjudicacion
a favor dal demandante que se despachd con orden de cancelacién ds todo
gravamen qua pudiara afectar los inmuebles subastados, inclusa de los
preferanciales; anomalla que no obstante fue advertida por el Registrador Publico
en ia esquela de observacidon anexa al Oficio 177-2000-RPU-AQP que se
ancuentra copiado a fojas 309 da este expediente, obsarvacidn que sin embargo,
lejos de generar la refiexidn de la Magistrada en prden a reencauzar el trimite del
Proceso Judicial, generé la intimacidn, bajo respansabilidad del Registrador 2 la
inscripcién de la imegular adjudicacion; Cuarte.- Que las imegularidades anotadas
revisten gravedad suficiente para aplicar la sancién prevista en el articulo
doscientos diez del Texto Unico de la Ley Organica del Poder Judicial, ya gue han
compromatido la dignidad del cargo y desmerecen a la Magistrada en al concepto
piablico, mctivo por el cual somas del parecer que debe cordirmarse la Resolucién
del Sefior Vocal Supremo Jefa de la Oficina de Control de la Magistratura del
Poder Judicial da fecha 30 de Mayo del 2403 an ef extremo que le impone medida
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Recurso de apelacldn interpuasto por Lurarmenia Salazar Berroa contra la
Resclucidn expedida por el Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura,

su fecha 30 de maye del 2003.

disciplinaria de suspensién por 30 dias sin goce de remuneraciones a la Doclors
LUZARMENIA SALAZAR BERROA por su actuacidn como Juez del Segundo
Juzgado Especializado en ia Civil de Ta¢na.

Lima, 21 de enero del 2005
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